














una utopia mas; una mas en esta larga historia de los hom
bres definida muchas veces con desden como "e1 cementerio
de l~s utopias". POl"que la nuest~a es una epoca de utopias "in
dividuales", privatizadas; y esta de moda reirse de proyectos
que impliquen poneI' a prueba las opciones que 5e abren ante
nosotros.

Cualquier erudito serio y realista podria concluir hoy que las
ideas propuestas pOl' OfT§ no rnerecen atencion, Y tendria bue
nos motivos para ello. Como-sostuvo recientemente Roger-Pol
Droit, "la realidad esta IIena, como un huevo. Y es pd.cticamen
te imposible escapar de sus lfmites. Los creemos eternos, hasta
que son borrados porIa historia". U Y continua senalando que en
la Grecia de Pericles 0 en la Roma de Cesar habria sido un dis
parate pensar en un mundo sin esclavos, como habria sido im
posible concebir un mundo sin reyes en los tiempos de Bossuet.
Y ahora, GPOI' qlJ.e estamos tan seguros de que una economia que
no sea esclava del mercado es una incongnJencia y que la des
igualdad creciente no puede sel' frenada? Droit concluye: "Mas
que detener el progreso de la utopia, quiza nuestro tiempo este
preparando el campo para su regreso. Cuanto mas repitamos
que la politica no deja espacio para los suenos, mas creceni. e1
deseo de un mundo radicalmente distinto". Con seguridad que
Paul Ricmur estaria de acuerdo: hace mas de diez anos observ6
que en nuestro tiempo, bloqueado pOl' sistemas en apariencia
invisibles, la utopia es nuestra arma principal para impedir cual
quier ciene del debate. l :i Y hace mucho menos tiempo, despues

- de termInal' su revision de la historia latinoamericana, Fernan
do Ainsa sugiri6 que en lugar de hablal' de u-topia, un Iugar que
no esta en ningun lugar, seria nuts apropiado pensar -en pan
topia: el espacio de todos los 1ugares. l6

En rigor, la propuesta de disociar el derecho a un ingreso de
la capacidad de obtenerlo es cualquier cosa menos una idea
conservadora. POl' el contrario: de nuestrorazonamiento surge
que haria falta un giro violento para ponerla en pnictica. Ha
brfa que renunciar a unos cuantos supuestos hoy sag1:'ados (mas
que sagrados, pOl' sel' irreflexivos) sobre nuestro modo de vida.
Olvidarse, pOl' ejemplot de que la eficiencia es buena siempre,
sin importar para que sirva y cual pueda ser su consecuencia
en terminos de sufrimiento humano. 0 que esto que 5e llama
"crecimientoecon6rnico" -que estamsticamente puede definirse
como "mas hoy que ayer, manana mas que hoy"- es bueno en
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sf rnismo t tambien, sin importar el dano que produzca a 1a con
dici6n humana y a la naturaleza, esta conmci6n compartida
pOl' toda la humanidad.

A quienes digan que la violencia del giro constituye, de par
si, un poderoso argumento para no intentarlo, se les contesta
nf citando una ve-z mas a Cornelius Castoriadis. Cuando uno
de sus entrevistadores Ie pregunt6: "i,Que quiere, entonces?
(,Cambiar a la humanidad?", Castoriadis respondi6: "No; algu
mucho mas modesto: quiero que la humanidad cambie, como
ya 10 hizo dos 0 tres veces".17

Hay, al menos, alguna esperanza de que la hurnanidad cum.
pia la hazafia una vez mas. Despues de todo, como subrny(j
esplendidamente Patrick Curry, "la voluntaria inocencia dl'
todos se esta convirtiendo en la unica alternativa posible [mil"
te a la falta de solidaridad colectiva".18

Notas

1. No hay nada "necesalio" 0 "inevitable" en la eleccion. En termino.'l 111m
tractos, !:oda elecei6n es ar'bit~'aliay contingente: siempre podrfa haber:;u (11'11111

1;;:tdo en otro rumbo (esto es, justarnente, 10 que nos permite hablar de "iiliw
ci6n"). Pero toda elecci6n, como sostiene Cornelius Ca.'ltoriadis, 5e expn'tH1 I'll
el "imaginatio" que..controla a la sociedad, pOl' debajo del modo en qtW lun
miembros de esa sociedad se piensan a sf mismos y piensan el mundo £lnl' h}ll
rodea. Dado el canictel' de hecho que tiene ese "imagin81io" -prern;u:inll/lI.
incorporado como "segunda naturaleza"-, 10;; integTantes de la 80cicdml lIO

pel'ciben la elecci6n como tal ni son conscientes tampoco de su can'ictllr !'Illl
ting-ente, cosa que los distingue de otras sociedades. La fuerza de ese cUllt.I',,1
es rel1ejo directo de la abrumadora "obviedad" de Ia eleccion y, en COnHnlallll1
cia t l'el1eja tambien la dificultad de pensar la propia sociedad y t.udllH I/rlo

demas fuera de la perspectiva del "imaginalio" propio. No somos CllPl\('1'1I

1pOl' ejemplo, "cuando nos l'eferimos a la epoca feudal, de dej. r de Illrio ,.
concepto de economfa, 0 de dejar de consider31' econ6micos fen6menos qUI' 1111

10 eran para la gente de esa epoca" (C. Castoriadis (1987), The Ima/{if//I1:V
Institution o(Society, trad. I'll ingles de K Blarney, Cambridge: Polity 1']'('1111,

p. 163 UJa instituci6n imaginaria de lo sociedad. Ban:elona, ThsquoL~, ~. I'd.
1983).

2. Citado aquf siguiendo 1a traduccion de Peter Kussi (1993), The [<'W'('/lIf.l1
Party, Faber & Faber, p. 8.5.

3. C. Castoriadis (997), "Anthropology, Philosophy, Politics", trll.d, 111 ill
gles de D. A. Curtis (conferencia pronunciada en Lausana, Suiz8.
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